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Dr. R.-D. von Dincklage, Dr. J. Dippel und Dipl.-Phys. G. Schulze
R+D Ingenieurleistungen GmbH, Uslar
Prof. H.-P. Dr. Lihr und Dr. D. Rottgardt
Institut fir wassergefahrdende Stoffe (IWS) an der Technischen Universitat Berlin

durchgefihrt im Auftrag des Umweltbundesamtes

Stand: August 1999

Die vorhandenen Regelungen zum vorbeugenden Gewasserschutz, insbesondere die Anlagenverordnungen
der Lander und sonstigen Bestimmungen zu 8819g WHG wurden analysiert. Hierbei wurden insbesondere
Doppelregelungen zu bestehenden technischen Regelwerken (wie Technische Regeln brennbare Flussigkei-
ten, Technische Regeln Druckbehélter, etc.) hinterfragt.

Die Untersuchung lief in vier Phasen ab:

1. Versand von 250 Fragebdgen und Auswertung,

2. Interviews mit 40 Praktikern von Behorden und Betreibern,

3. Stellungnahme von Experten des Instituts fir wassergefahrdende Stoffe,
4. Bewertung der vorgenannten Teilergebnisse.

Die Ergebnisse richten sich sowohl auf einzelne Anpassungen von bestehenden Regelungen innerhalb der
gegenwartigen Anlagenverordnungen als auch auf grundsatzliche Verbesserungen. Die Definition der ,Anla-
ge" zum Umgang mit wassergefdahrdenden Stoffen sowie ihre Zulassungsverfahren sind von zentraler Be-
deutung; hierzu werden neue und vereinfachte Vorgehensweisen vorgeschlagen.

Die Bedeutung der Wassergefahrdungsklassen fiir die technische Ausfiihrung von Anlagen wird ebenso wie
bestimmte Einzelregelungen der Anlagenverordnungen erértert.

Die Vorschlage werden durch zahlreiche Praxisbeispiele belegt und der sich ergebende Handlungsbedarf wird
anhand der unterschiedlichen Ladnderumsetzungen zur VAwS verdeutlicht sowie vor dem Hintergrund von
mdglichen bundeseinheitlichen Vorschriften (Anlagensicherheitsgesetz) diskutiert. Fiir drei Bereiche

«  Vereinfachung des Eignungsfeststellungsverfahrens,
e bessere Strukturierung konkurrierender Regelwerke,
e Entwicklung von Vorgaben fir den Anschluf3 an die Kanalisation

wird dargestellt, da eine Neufassung der bestehenden Regelungen besonders wichtig ist.
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385 Fragebdgen
Industrie, Behor-
den, Verbande
Rucklauf: 9 0
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1 Ziel, Aufgabenstdlung und Vorgeschichte

DasF+E-Vorhalen ha zum Ziel, die Reglungendesariagentezoge-
nen Gewaseschuzes kritisch zu Gbeprifen und VorscHage zur
Verbesenng zu erarleiten, ohne hierbe das erreichte Schutmiveau
preiszugben Hintergrundsind in derVergangenheisdétensder Indu-
strie und z.T. auchder Lande geduRge Winscte nach einer Verein-
hetlichung der Regelungerzum anlagenbezogeneGewassescutz
und ihrer beseaen Abstimmung mit pardlel getenden Regelweken,
insbesondredes Abdtsschuzes undde Anlagenicherheit.

Diese Untersuchung wird durch die Entwicklungender letztenJahre
motiviert, wolei folgende vichtige Her bereits genannhwerdensolen:

» Einflhrungvon Managementsystemerachdefinierten Normen
(z. B.1ISO 9001, Veordnung (EWG)183693 bzw. ISO 14001)

» Entwuiffe fur integrigte Vorschriften zum Umweltschut (Um-
weltgesézbuch)bzw. zum Arbeitsschuzrech (z. B. Betiebsi-
cherteitsveradnung)

» Vorschiften der europdschen Gemeinshdt, insbesmdere die
Sevesdi-Richtlinie und die IVU-Richtlinie, deren Umsdzung
unmittebarbevorset;

» Einfihrung der Anlagenverodnungendurch die 16 Lander als
Umsetzungler Musta-VAwS und erde hiermit gewonreneEr-
fahrungen.

Frihee Handungsempfehlngen werden aufgegriffen und es wird
Uberpift, inwieweit se nodh aktudl bzw. zwischenzeitth umgesetzt
sind. Das Vorhabenwurde im wesenlichenin denJéren 1997 1998
ausgefih.

In dieserKurzfassungsind wesentiche Forderungenunmitelbar dar-
gestelt (in Formvon Sprechbasen am Seienrnd), fur eine vollstan-
dige Uberdgcht wird au den Langtex des Forschungsbeichts verwe-
sen.

Die Durchfiihrungist noch eéinmal in der Grafik dargestit; folgende
vier Schitte waren wesatlich:

Stellungnahme
des IWS zu paral-
lelen Vorhab en

40 Interviews Gesamtber icht
mit Industrie, 50 Empfehlu ngen
Behorden und fur zukunftige
Verbanden VAWS
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Als RedakionsscHul? — vor dlemin bezugauf sich @ademde Regé-
werke — wurde Januar 1999 fedgelegt. Hieraws folgt insbeondee,
daRdie Novelle der VWVWS nur auf der Bags ihrer Entwirfe berick-
sichtigt wordenist.

DieseNovele ist an vielen Stellen wichtig, insbesondere weil durch
siedie ,nicht siche besimmten” (nsb) Stoffe, die zuvor der WGK 3
zuzuordnen warg praktischnicht mehr vorkenmen.

2 Anlagenbeyriff

Der Anlagentegriff aus §819g WHG konkurrigt mit andeen Begrif-
fen,z.B. 83 Pos 5, 5aBImSchG(Anlage,Betriebslereich) oder 81 9.
GSGV (Masdtine) um nur zwei Bispiele adzufihren.

Trotz dea jahrdangen Erfahrung mit dem Anlagenbegrif aus 819g
WHG ist der Wunsch ausde Industie nach Veranfachungen hier
deutich. Nicht der Begiiff ansich wird kritisiert sondern die kompli-
Zierten Folgeungen,die hieraus zu ziehensind (wie Gendmigurgs-
pflichten,Anlagenverbte, dc.).

Die charakteistischen Grogn eéner Anlage betehen as

* Menge und
» Wasergefdrdungsklasse

Diesist vernintig, wird von allen Betéligten weitgeherd akzeptiet
und ig nicht weiter verbesseungswurdy.

Die konkrete Zuordnung von Gefahrdungdsfen zu bestmmten
Kombinatonenvon Mengeund Wassegefalrdungsklasseist in ver-
schiederen Bundeslanden unterschiediich umgesetztworden. In der
Konsquenz wird dieses Vorgehen insbesndee von den scHechter
gestelten Betreibern kritisiert. Dahe wird hier eine bundesénhaitli-
cheLdsung als primare Aufgabeddfiniert. Zusdzlich sdlte ein Kata-
log von Standadariagen erabeitet werden, der dann weiter im Zu-
sammenhangmit dem Genehmigugsverfahremutzbargemachtwer-
den konnte.

3 Genehmigurgsverfahren

DasGenehmigungsverfahren fAnlagenzumUmgangmit wasserg-
fahrdenden Stafen ist fir die Beteiligten beondes verwirrend und
daherGegenstad von zahlrehenVerbesaungsvorschigen.

Die Analyse hatgezeigt,dal3die Ursachefirr die gegenwéity schwie-
rige Umsetzungin den Schiittstellen zwischan unterschiedichen
Rechtsgeieten (insbe®nderezum Baurech} zu suclenist sowie den
hierausreailtiererdenAusnahmetdtesdncen. Das gesamteVerfahien
fur die Eignungsfesstellung wird dahe as VorscHag neustrukturiert.
Die Durchfihrung bau auf der Ideeauf, dal3der Umfangdervon der
Genehmigungpflicht
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Bundeseinheit liche Defini-
tion der Gefahrdungss tufen
gemanR dem bayerischen
Muster, ggf. bereits im WHG!

Erarbeitung eines Katalog s
von Standardan lagen zur
Definition von Betreiber-
pflichten (Genehmigung,
Prifung, etc.)!

Gﬁache Struktur fur Ge- \

nehmigungsp flicht schaf-
fen! Z.B. ,alle (auch HBV-)
Anlagen mit bestimmten
Geféahrdungsstufen sind ge-
nehmigungspflichtig"
Vorgelagertes Anzeigever-

fahren in das WHG einfih-
ren!




Baurechtl iche Nach weise
zukinftig auch fur HBV-
Anlagen zur Beurteilung
von Bauteilen und Bauarten
nutzen!

Ge Regelungsinhal te dh

technischen Regelwerke
sind sektoral zu gliedern
und nicht zu vermischen
(Brand, Explosionsgefahr,
Leckagegefahr, Berstgefahr
durch gespeicherte Druck-
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@ergie, etc.)!

freigestditen Anlagen sehr einfach erkennbarsdn sdl (z.B. sokhe
mit der Gefahdungsstte A und Standadariagen).Erst im Rahmen
eines ggf. dann notwendigen Gerehmigungserfahens sollte eine
vertiefte Prifung technische Regelweke notwendig werden (Baure-
gellisten, etc.). Zur Entlagung wird weiter ein Anzeigeverahen zur
Einflhrung empfohla, &hnich dem Vefahren nach §15 BmSchG.
Wegender besadeaen Bedaitung wird darauf hingewiegn, da3 im
Rahmen der Verdanfachung explzit vorgeschagen wird, HBV-
Anlageneberso wie LAU-Anlagen bei begsimmtenKriterien der Ge-
nehmigungspflichzu untawerfen. Beziiglichder tbrigenVVorschHage
wird auf den Langbecht verwdsen.

Kompliziete Sachverlalte bei den gegenwaigen Genehmigung
pflichten wedenedautert, wobkei besmdes de Regelung,Volumen+
Volumenstrom'bei denBetreibern nicht verdardenwird. Die Analy-
se zeigt, da@ies aneiner unkhren Trennung zwischeischwelwerten
fur dasAuftreten da Gerehmigungspflicheinetsats undtecmischen
Anforderungenandeersets liegt. Bei einer Umsetzungder Empfeh-
lungen zur Neudruktr da Gendimigurgspflicht werden diese
Schwachwlen atomatish mit besetigt.

4 Regelverksiiberschnadungen

Regelwerksiubarchreidungengibt esnicht nur im Bereichder Anla

genverordnungeru denanceren technschen Regelwerka, wie Ver-

ordnungfiir brennbae Flisdgkeiten ode Druckbelé@lterveradnung,

sonden awch zwiscten diesen. Dahe ist dasThemabedetend weit-

reichener und im Kontext mit denwoandes angedachgn Losungen
zu sehen.

Da jedcch die gegenwaigen Entwirfe des Umweltgesezbuchesdie
Anlagenzum Umgarg mit wassegefahdenden Stdfen nicht mit er-
fasen, werdenim Forschungsvorham VorscHage zur Entflecitung
von VAWS und konkurrieenden Regelweken- vor allem TRbF und
DruckbehV gemacht.Auf die jewels natwendgen Prifungen wird
eingegangenallerdngs stehenWinschenachspezidisierten Prifern
eing schlankenPrifablauforgansaion kontrér gegentberAuf zaHh-
reiche Einzelwiderspriche zwischen technischan Regelwerkenwird
hingewiegn, die gradiell mehr ode weniger bedeitend sind. Eine
Abhilfe kann hier nur eine sektaae Struktur der Regelwerke ohre
Uberstingdungen beten.

Fur die Wiedergabevon Detailforderungenzum Abgleich zwischen
Regelwerkenwird auf den vollen Wortlaut der Langversionverwie-
sen.
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5 Schnittstdlen zu Oko-Audit und ISO 14001

DasThema isdurch dei aktuele Entwicklungen gekennzeichnet

1. Einegeneelle St&rkungvon organistorischenBelangezugunsten
techrische Vorschiiften, auch motiviert durch angesatsische
Vorbilder;

2. Die Bemuhungum Deregulieung und Riickibetragungvon Ver-
antwotung vom Staat zu den Bebern;

3. Die Einfiihrung z.T. weltweit akzeptieter Regelwerke (Oko-
Audit-Verordnung und spezifsche intermationde Normen wie
ISO 9001, I® 14001).

Andere Vorsdriften (z.B. Entsagungsfachbiiebeverorahung) stiit-
zen sich breits mit Fodemungen aufdiesen Nomen ab.

Im Forschungsvorhabewird untersuch, wie Dereguierung ohne

materid¢le Aufgabe des erreichten Standes zum Besorgnisgrundsatz

machbarist. Hierkei werden die Erasse der Lander zitiert und ge-
sichtet, insbesondee die Regelungen zu Sachvé&isdgenpriiungen.

Nach gegenwartigeionkreisierung der ISO 14 001 bzw. der Oko-
Audit-Verordnung sind die Anforderungengdie Unternehmenan eige-
ne Prifer odea Priferinnen stellen missenweitgehendflexibd. Dies
bedetet gegeniibeden sehrddailliert ausgearbgeten Anforderungs-
katalogenund Zulassungsvorsafften von Sachvestandigenaganis-
tionen einen moéglichenVerzicht auf Quditat Hier setztdannin der
Konsequez unserVerbesseungsvorsclag ein, de sich komplettim
Rahmen der agefiihten Umweltmanagementsysteme abbitdalt

Weiterhin sdlen ausder Sicht des Farschungsteam$egdimmte Pri-
fungen (mindesers wegender Besagnis einer Gewasergeéhrding
im Sinne §19(2)4. WHG) den zugelaseren Sadwverséindgen nach
§19iWHG vorbehéen werden.

Nebenden Prifungenerschént es dringendsinnvoll die sefard ne-
benenancr bestehemen Anforderungskativge an Managements
steme,insbesomer zum Sicherh@smanagemnt aufeinande abai-
stimmen.So steherjetzt Oko-Audit-Verorchung,1SO 14001, Anhang
Il der SevesdH-Richtlinie und die Anfordemungskatalogezu 84
VAWS (in bezugauf infragukturelle MalRndamen)neberinande und
gelten ggf. addtiv, obwoH sie das gleiche zu erreichen versichen.
Hier begeh ein offensichtlicherVerbesrungsbedrf, wenngléech die
besehen&n Regelungerz.B. zum Anhangll der Seveso-HRichtlinie
zuvor konkretigert werden missen(was allerdings dort im Zusan-
menhang beredtin Arbeit ist).

Als senr konkrete Forderung wird weiterhin der Gewaserschuzbe-
aufragtefur Betreiber geforcert, die ihre Anlagenselbst prifen dir-
fen.
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Ge Qualitat von Anla-
genprifern bei nach Oko-
Audit-Verordnung zertifi-
zierten Unternehmen ist der
von zugelassenen Sach-
verstandigen im Sinne 819i

WHG anzupassen . /

ﬁestim mte PrUfungeh

mindestens ,wegen der
Besorgnis einer Gewas-
sergefdhrdung® sind zu-
gelassenen Priufern vor-
zubehalten .

Wer selbst prift, soll einen
Gewasserschutzbeau f-

tragten benennen. /

Bei der Konkre tisierung\
der Anforderungen ,Kon-
zept gemald Artikel 7¢
Seveso-lI-Richtlinie  sind
die Belange des vorbe u-
genden Gewasserschu t-

\zes Zu berucksichtigen. /




Abschaffung des Unter-
schieds zwischen F1 und
F2 (Vorbild VAWS Nie-
dersachsen); statt des-
sen einheitliche Ford e-
rung ,F* furdicht.

@rknﬂpfung der Anhén&

zu 84 VAwWS mit den wei-
terfihrenden Regelwerken.

Aufnahme von Regelungen
zur Ableitung von Nieder-
schlags wasser, ggf. durch
Fortschreibung der TRwS
134.
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6 Auffangraume

Esist unbedritten, dal Auffangraumelicht und ausrachendgro3sen
solen. Hier herscht Einigkeit zwischen den Betreibern und den Be-
horden. Von den Mdglichkeien, welche die Anwendungder DIN
19 250 (Risikograph)béte, wird von den Befragtenpraktisch nie Ge-
braud gemacht.

Bezuglichder notwendigenGrdl3e von Auffangraumerbegeht kaum
Handlungsbealf, wennvon Schutzgebiesarforderungenan Faf3-und
Gebind¢agernabgeseén wrd.

Im Gegensatzu diesergeneel positiven Einschatzungwerden die
unteschiedichen Anforderungenan die Dichthet kritisiert. Besan-
derseklaant wird die Fragesellung durch die Regelung der VAWS-
Niedasahsen welche den Untercchied zwischen den F-Malinahmen
F1 und F2 kurzerhmd abgedtafft hatund nur einfach ,F* fordett.

Zwischenzelich ist eine Reihe spezialsierter Regelwerkezur Dicht-
heit von Auffangrdaumen erstgenen

¢ TRwS132,Ausfuhrung von Dickflachen®
* Richtinie des Aussclhus®s fir StaHbeton ,Betonbaubem Um-
gangmit wassergefthrcendenStdfen”

Diesehangenjedochwenn tiberhauptdannnur sehrindirekt mit den
Anhangen zu 84 VAwWS zusammen.

Besondes wichtig in der Anlagenpinungvon Freianlagenist die
Anbindung an die Kanalisaion und der Umgang mit dem Nieda-
schhgswasse Ganz konkret sind praktisch alle Umschlaganlagen
hiervon betroffen. In Anlehnungan friher verwendee Vorschriften
(sogenante N-MaRRnahmen}dlte eine techrische Regelhierzu era-
beitet werden; ggf. kanndie bedeherme TRwS 134 hier erntsprechend
erweitert werden.

Esist jederalls unverséandich, warum die Handrabungvon Gebin-
den — unabhangig von der Umschlaghaugkeit und mdglichen
Schutzgebitsanstufungen— praktisdh ohnetechrische Schuzanspi-
cheandie Rickhatung erlault sén soll (gegenwaitje Forderungaus
den Anhangen zu 4AwS: RO+I2).

7 Leckagen ak Abwasser

Die Regelungerdes 821 VAwS fir die Anbindungvon Anlagenzum
Umgarg mit wassegefahrdenden Stoffen an die Kandisation lassen
sichnaurwisseschatftlich nicht aud HBV-AnlagenbegrenzenDies ist
durch Fallbeispiele und durch theaetische Analysenklar bdegt wor-
den. Dahe sind die beiden nebensehendan Verbes®rungsvorhaen
zu formulieren:

Zusatzlichist der Kontrast zur TRbF 110 bzw. TRbF 180 ausftihdich
kommentiet worden, wonad Olabscleider nach DIN 1999 bei der
Entwaserung desAuffangraumegulasig sind Zusamnenfassendkst
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fesgzustd en, da? es uneheHlich ist, ob der Wortlaut der TRbF mit
demder VAwWS nunim Detal Ubaeinstimmt; es kommt auf das vom
VerordnungsgebeGewolte an

1. Leckagen(egal ob in geringem MafRe unvermeidbar,wie z.B.
beim Abfilllenoder ob durch eine gréfEere Stérung, wie z.B. beim
Rohrlatungsabif3) sdlen nicht in die Kanaisaton bzw. ins Ge-
WASSe.

2. Ein Olabscteiderist eén sehr wirkungsvollednstrumentum dieses
Ziel zu erreichen fur Leichtflissgkeiten, die nicht mit Wasse
mischbar gd (physikalsches Wirkprinzip).

3. In gleiche Weise kénnten(und sind gemaRg§21 VAwS auch-
allerdngs exklusv — fur HBV-Anlagen zulassig)andee Abwas-
sertehandungsatagenfir arder Stdfe Kandisaion bzw. Ge-
waésse schitzen (z.B. @ Absperventi mit pH-MelRgerabei S&u-
re-Anfall). Wegender gro3en Vielfalt von Stdfen und Behard-
lungskriteien gibt es keine dem Olabscleider vergldchbare Re-
gelung.

4. Insofernist der Untersched zwischenTRbF und VAwWS hier ver-
ninfig, alerdings stiten Einzefallertschéde mdglich gin.

Meldung und Gefahrenabwehr Ableitungenin das Schutzgut, Was-
ser” (Grundwasstr, FlieRgewassr etc.) sind weit schwigiger zu mo-
delierenals ihr Gegendick in das Schutzgut,Luft”. Insofen ist die
stanart-unabhangig&ntwort auf die Frage,ob eine Leckagevon 10
Liter WGK 2 Flissigkeit in den Boden bzw. den Vorfluter bereits
meldepfichtig sind, recht schwerig, wenn g fundert ausfallen sol.

Die Ursachen hierfir wurdenim Forschungsbeicht nur gedreift, abe
eswurde offenkundig,daRAnlagenbéreiber in ihrer Mehrhdt mit der
Frage nitt dlein gelasen weden wdlen.

Der Interndionale Warn- und Alarmplan Elbe hat ahdiche Fragen
beantwetet und gibt in seinemAnhang5 an,daf3z.B. ab 10 kg WGK
3 Emissiorin die Elbe éne Informatimsplicht ertsteht

8 Storfallverordnung

Die AnlagenverordnungvAwS stellt den Forderungskatalogzum
gestéren Anlagenbetieb imZusammenhangnit demGewassersahtz
dar.Insofen ist sie die Schweser de Stirfallverordnung,welche die
gleichen Forderungenfir die Schuzgiter des Bundesimmissiors-
schukgesetzesrhebt.

Die methodschen Anséze beider Regelwerkezum gestdten Anla-
genbetieb sind grundsézlich verscheden. Dieswird im Forschung-
bericht an Beispielen (Sichehédtsandyse, Methodsche Wah von zur
Gefahrenbdnerschung,etc) untersucht. Das Anlagenkatagr wird als
Sichehdtsandyse des vorbeugendenGewéssershuzes beondes
erotert.
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Die Regelungen des §2}
VAWS sind auf LAU-Anlagen
Zu erweitern.

Zur Bewertung von auftre-
tenden Einleitungen ist ein
Entsprechungskatalog zwi-
schen der Nomenklatur des
819 ff WHG (WGK) und der
des 87a WHG (CSB, AOX,

etc.) zu schaffen /

Einfache Grenzwerte fur
Meldepflichten sind zu
schaffen!




Das Anlagenkataster ist
ersatzlos aufzugeben.
Statt dessen sind die
Anforderungen zum
Konzept nach Artikel 7
Seveso-lI-Richtlinie  auf
die Anlagen des 819g
WHG mit den Gefahr-
dungsstufe D auszudeh-

Anlagen mit hoher Ge-
fahrdungsstufe, die nicht
zugleich Betriebsbereich
nach 83(5a) BImSchG

sind, sind zu identifizie-
ren.
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Besondes aktwell war im Forschugszeitram die Umsetzungder
SevesdH-Richtlinie, welche die gegenwétige Stdfallverorchung
u.U. stak veranden wird. Verschedene Entwirfe konkurrieren der-
zeit mitenander.

Im Rahmen des Forschungsmjektes wurden zwei Fragen verieft
bearleitet:

* WelcheAnlagenfallen sowohl unter die SevesoAl-Richtlinie und
die Anlagenverordang? und wie sind diese durch die typischen
Kenngréfeén WGK, Volumen) clarakteisiert?

* Welche Regelingenlassensich insbesondee ausder Seves-ll-
Richtinie adeiten und ggf. auf die Anlagenverordang Ubetragen,
um die Regelungsvielfth einzugrenzerund mit weniger Vorgaben
die &nlichen Schtrziele konzerert umzusetzen?

Eine abscHieRenle Ubesicht zu den Anlagen,die sowoh unter die
SevesdH-Richtlinie fallen ds auchder Gefahrdungssufe D (mit der
Katagerpflicht) zuzuordnersing, ist nicht méglich, weil unterschied-
liche Geahrenmerknale zu eing hohen WGK fihren kénnen. Am
Beispel de neuin die Seveso-I-Richtlinie fallenden Stoffe mit den
Gefalrenmerknalen R51, R52 und R53 wurde gezeigt,dal fur die
katastepflichtigen Anlagen mindestes awch @én Konzep nad Artikel
7 derSevesoH-Richtlinie eforderlich ig (ggf. auch einSicherheitsbe-
richt nach Atikel 9 Sevesol-Richtlinie).

Insofern machteim zweiten Schiitt ein Vergleich zwische den in-
hallichen ForderungendesAnlagenkataters und dem KonzeptSinn.
Als Ergebrtis zeigt sich, dal’ das Anlagenkataer ,schlechte Noten*
erhdt, weil esnur wenige Angabenerthdt, die nicht ohnelin z.B. in
Prufberichten éc. zu fnden s$nd.

In der Regelsind diese Anlagen Teil eines Betriebslkereches nach
83(59 BImSchGund ein sepaater Hardlungsbeéarf begeht nicht,
weil ja die Pflichten desImmissionsschzredits berits grafen und
z.B. das Konzemech Atrtikel 7 Seveso-I-Richtlinie fordern

In einzelnenFalen, z.B. bei Anlagenim privaten Bereich ist dies
nicht de Fdl und eswaresemra zu prien,

« welche Anlagenmit hoher Geahrdungstufe nicht als Teil eines
Betriebderichesdie Pflichten da Sevesodl-Richtlinie nach sich
ziehen

« welcheAnforderungen an @i Anlagen sinvoll zu stélen sind

¢ wo diee Anforderungenzu formulieren sind (z.B. dann in der
Anlagenverordang).

Zusanmenfassed ist zum Aspekt,, Stoffallverordnungund Anlagen-
verordnung“festzugellen, dalRein starkerverdnheitlichtes Vorgehen
sehrsinnvoll wére. Dies zeigt sich an weiteren Detals, die in diese
Kurzfassungiicht ausgefiart werden undfir die auf die Langverson
verweisenwird. Als Stichpunktsei jedoch die anzunehmendé.eck-
grol3e fur Schalenszenaen erwahr, die durchaus zwischen den
beiden Regimenum mehrereGrol3enordnung verschedensen kann.
Diesist austechniscter Scht naurlich richt snnvoll.
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9 Anmerkungen zu den durchgdihrten Be-
fragungen

Insgesamtwurden 385 Fragebdgerausgesadt und 90 zurick erhd-

ten. Die Beteiligung und dasinterese de Industie wie awch der Be-

hordenwar gut, wie sich auchausRUckfragenam seinereit einge-

richteten Info-Telefon gezeigt hte.

Die Fragebdgemnvarenrechtkomplexund wurden dennochmeistkor-

rekt ausgefilt.

Bemerkenswertind folgende gemeinsame Fsisllungen:

1. Wase®rgefdardungsklassgdamals0, 1, 2 und 3) wird hadig mit
Gefahdungsatfe (A, B, C und D verweclsel.

2. Baurettliche Vorschriften (WasBauP/O, Bauregeliste, etc.)
sindsehr schHechtbekannt.

3. Die Forderung nach ,mehr Regelwek” oder ,weniger Rege-
werk" wird sehruntershiedich beaxtwortet. So wiinsclen einige
Betrdber durchauskonkreteVorgabenweil sie auf dieseWeise
keine Einzefallenschede mit den zustindigenBehdrden herbe-
fuhrenmiissenBeigid: RohteitungstassenaufRehdb vom Auf-
fangraumen)Andere ziehen auls dem sellen Sachverhal getade
denumgeehrtenSchlu? und fordern die Abschaffung konkreter
Vorgaben, um den Fraraum fur Einzefallenischede zu 6ffnen.
Es hersdtht hingegen Einigkeit, dal fir Speziabnlagen, z.B.
Tankstllen, spezidle Regelweke Sinn machen.Daher wurde
oben agh @n Anlagenkatalog mit Spezanagen gefordit.

Korrelation — sowoH im Hinblick auf Plausbilitétskontollen als auch
im Hinblick au vertiefte Kenntrnisse, so z.B. ob einfache oder her-
kommlice Anlagenauchandes als Anlagen der Gefalrdungsgufe A
sind, waren mit der Da

tenbems meist nlCht Abb . 3.3(1) Gefahrdu ngs pote ntial bei Einstufung der Anlage als "einfach oder

durcHtuhrbar. Bei Verau- herko mmlich”
chen zu Korrelationsana-
lysen reduziete sich die
Datentass au wernger
als 10 Antworten, so daR 35
die satisischen Ung-
cherteiten auf 50% und
grol3er arstiegen.
Das nebensehemle Be-
spid (aus Anhang 5 der
Langversion) zeigt die
Antwort auf obige bd-
spidhafte Frage, namlich
daRbe denBefragtenalle
einfacken ode herkémm-

40

lichen Anlagen da Ge- Stufe C
fahdungsstte A zuau-
ordnensind

nicht EOH eingestuft
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10 Zusammenfassung

Der Stand des vorbeugendenGewéassrschuzes wurde untersucht
hietbei ha sch zusammenfassend gezeigt:

» Die Anlagenverordnundna sich im Grundsatzbewaht, Kon-
zeptund Anforderungenwerden als fair empfundenund akzep-
tiert.

» Die unterschHediche Umsetzungvon Details der Muster-VAwWS
in den 16 Landern wird nicht verstandenund nicht akzeptiet.
Immer wiederkommt in diesemZusanmenhanglerVerweis auf
»ein Europa ohre Handéshemmnissedber,16 unterschedliche
Landeregelngen®.

» Brennpunktder Kritik sind Erarbeitungenund Erkennnisseder
Betraber aus irgendénem Rechtsgeldt (z.B. Sicherheitsaraly-
se),die im benachhrten (z.B. Anlagenverordang) nicht nutzbar
gemacht werden kdnnen. Hier wird eine sektoale Gliederung
von konkreten Regelungsinhden empfohen, wobda Methoden
Ubergréfend verwendhr sen sdlen.

» Ganzbesondss schlecht scmddet das Genehmigungsverfahren
ab.Dales nicht nochscHechter awsfdlt, liegtdatan,dalRdie Be-
fragtenmeistgenehmigungspflidige BImSchGAnlagenbetrea-
ben und insdern in den Genul3 der Konzertrationswikung
kommen.

* Insgesamiwurdenim Forschungsvorhabemehrals 50 Einzd-
vorschlageerarbatet, die au untersdiedlichem Niveau versu-
chen,gleichzetig die Anlagenverodnungzu straffen und das da-
runtediegenden Regblwerk zu korkretiseren.

» Die Lésingsmalichkeiten wurden diskutiert und betreffen so-
wohl das WHG, eine fortgeschiebene Muger-VAwWS, dasda-
unte liegendetechnischeRegdwerk. Als auch— quasi als grole
Wunsthldsung— ein einhdtliches Anlagengcherhdtsredit, wel-
chesunter einem Dachund mit einer Methodik die untersdiedi-
chenGdahren Brand Explosion, Leckagen,Gefahen durch ge-
spethete Druckenegie, dc. kehanelt.

Uslar, den 1 August 199
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